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Introducio

Entre os marxistas contemporaneos, o filésofo htingaro Gyorgy Lukacs (1885-1971) foi
aquele que mais direta e amplamente promoveu o marxismo como ontologia. De 1930 em
diante, periodo que demarca a “virada ontolégica” no seu pensamento, Lukacs se dedicou de
muitas maneiras a construir o edificio conceitual da ontologia historico-materialista ao procurar
estabelecer os principios mais gerais de uma ontologia do ser social. Para isso, partiu dos
lineamentos deixados por Marx e Engels. Sabe-se que Marx e Engels esbocaram tais
lineamentos ao superarem, tedrica e praticamente, o idealismo logico-ontoldgico de Hegel. No
campo do saber, tal superacao ¢ resultado de um longo processo evolutivo que se expressa na

ciéncia e na filosofia.
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Como demonstra Lukdcs, no plano filosofico, desde o Renascimento passando pelo
[luminismo até culminar na nova forma de ontologia que ¢ o marxismo, se impde uma tendéncia
que “aspira a construir uma ontologia terrena unitaria” (2018a, p. 472). No caminho dessa
construgdo, enquanto a filosofia do Iluminismo se mostrou uma preparagao para a Revolucao
Francesa e a filosofia hegeliana se revelou uma consequéncia desta porquanto “buscava sua
realizacdo intelectual na compreensdo adequada do proprio presente historico” (Lukacs, 2018a,
p. 474), o marxismo, indo a raiz das coisas, demonstrou ser a Unica filosofia capaz de promover
a critica profunda da nova sociedade que a Revolucdo Francesa anunciara: a sociedade
burguesa. A filosofia de Hegel ¢ nesse ponto uma filosofia de transi¢ao.

Hegel (1770-1836) foi o primeiro pensador moderno a conceber a ontologia como
historia, contrapondo-a a ontologia religiosa e as outras ontologias que se encontravam fora do
ambito da religido. No entanto, o elemento 16gico-dedutivo presente na sua ontologia e a
generalizagdo do elemento teleologico além do trabalho fez dela uma ontologia idealista-
objetivista. “A ontologia marxiana se diferencia da de Hegel por afastar todo elemento 16gico-
dedutivo e, no plano da evolug¢ao historica, todo elemento teleoldgico” (Lukécs, 2007a, p. 226).

Considerando os aspectos até aqui levantados, o objetivo desse texto ¢ recuperar alguns
elementos, ja apontados por Lukacs em diversas obras de sua maturidade tardia, que
demonstram a inflexdo que Hegel efetuou no entendimento do problema da teleologia e, em
seguida, contrapor a tal entendimento a apreensao radicalmente inovadora que o marxismo,
como nova forma de cientificidade e de ontologia, trouxe para tal problematica a partir da

concepg¢do de Lukacs.

O problema da teleologia em Hegel segundo a acep¢ao lukacsiana

Lukadcs salienta que o tratamento filos6fico da categoria da teleologia possui uma longa
histéria e que varios pensadores, em diferentes momentos historicos, trataram dessa questao,
assim como abordaram a relagdo entre teleologia e causalidade mediada pelo trabalho. Como
parte dessa longa trajetoria, ele destaca, em Para a ontologia do ser social, duas importantes
figuras: Aristoteles e Hegel. Segundo o filésofo hiingaro, ndo ¢ de surpreender que ambos os
pensadores “tenham entendido claramente o carater teleologico do trabalho”, de modo que
varias de suas contribui¢des “preservam sua validade” até os dias de hoje (Lukéacs, 2018b, p.
13). Tendo reconhecido avangos no tratamento aristotélico e hegeliano de tal categoria, Lukacs
ressalta, ainda assim, alguns dos principais problemas nos quais ambas as interpretagdes
incorreram:
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[...] o problema ontolégico verdadeiro emerge em que o tipo de posi¢do
teleologica — mesmo em Aristoteles ¢ Hegel — ndo permanece limitado ao
trabalho (ou, em um sentido ampliado, contudo legitimo, & praxis humana em
geral), ao contrario, ¢ elevada a uma categoria cosmologica geral, com o que
emerge uma relacdo de concorréncia, insoluvelmente antindmica, entre
causalidade e teleologia, que atravessa toda a histdria da filosofia (2018b, p.
13).

Duas observagdes fundamentais se destacam nessa passagem de Para a ontologia do
ser social. A primeira delas refere-se ao fato de que se ¢ correto afirmar que em pensadores da
envergadura de Aristoteles e Hegel a teleologia recebe um tratamento adequado no que diz
respeito ao trabalho, ¢ igualmente correto dizer que em tais pensadores tal categoria acaba se
tornando objeto de uma falsa generalizacdo. Tal generalizagdo, resultando na elaboracdo de
uma “cosmologia geral”, tem como centro articulador a categoria da teleologia que aparece
manifesta numa forca extrassocial que confere uma direcionalidade e uma finalidade ao
desenvolvimento historico.

A segunda observacdo concerne a como essa falsa generalizacdo levou, no plano do
saber, a um tratamento antindmico das categorias da causalidade e da teleologia. Isso se
manifesta, na histéria da filosofia, nas disputas entre as tendéncias idealistas e materialistas.
Enquanto a primeira tendéncia, por ser ‘“teleologicamente orientada”, precisa “colocar
intelectualmente em harmonia seu Deus com o cosmos, com o mundo dos homens” e, dessa
forma, estabelecer uma “hierarquia de criador e criatura e, com ela, a prioridade da posi¢do
teleologica”, o materialismo, notadamente aquele pré-marxista, ao negar qualquer “qualidade
transcendente de ser do mundo”, terminou eliminando da sua estrutura teorica toda referéncia
a teleologia (Lukécs, 2018b, p. 17).

A recuperacao desses elementos a partir da obra de Lukacs nos permite tragar um quadro
filos6fico geral acerca da teleologia e, a partir desse quadro, compreender as proposicdes
hegelianas. No que concerne a obra do filosofo hiingaro, se em Para a ontologia do ser social
tais proposicdes foram recuperadas a partir do tratamento que Lukécs faz sobre a categoria do
trabalho, em O jovem Hegel e os problemas da sociedade capitalista, a andlise proposta da-se
em torno das etapas evolutivas do pensamento hegeliano.

Entendida como parte do humanismo classico alemao (Lukécs, 2021), Lukacs encontra
na filosofia cldssica alema uma formulagdo qualitativamente superior acerca da teleologia.

“Apenas na filosofia classica alema comega a praxis a ser avaliada segundo sua importancia”
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(Lukécs, 2018Db, p. 51). A partir disso, o filosofo hungaro introduz um ponto intermediério entre

Aristoteles e Hegel: o papel da filosofia de Kant. Como argumenta o pensador magiar:

Na filosofia alema classica, o problema da teleologia, a exemplo de uma série
de outras questdes importantes da filosofia, passa a ser formulado de maneira
nova, ¢ um movimento na dire¢do da dialética tem inicio em um nivel
relativamente elevado. Esse movimento ja comeca em Kant. De diversas
formas, Kant formula o problema da teleologia de maneira nova. Essas
formulagdes kantianas do problema néo tém, contudo, [...] nenhuma relagio
direta com a inflexdo que Hegel efetua no problema da teleologia (Lukécs,
2018c, p. 455-456. Grifos nossos).

Deixando de lado as contribuigdes kantianas a tematica em questdo, importa aqui
salientar que, para Lukécs, “ja no curso da etapa pré-hegeliana do idealismo classico alemao”
(2018c, p. 460), o problema da teleologia assumiu uma nova formulagio que se revelou, com
Hegel, uma inflexdo. Isso ocorreu mais precisamente no periodo de Iena, aparecendo nas
prelecoes de 1805-1806, quando o fildsofo colocou a teleologia “em conexdo com a questao do
trabalho”, utilizando o exemplo da ferramenta (Lukacs, 2018c, p. 461).

Reproduzindo de forma parcial um dos extratos da obra hegeliana, Lukécs destaca que:

[...] a ferramenta, o meio, € mais primoroso do que a finalidade do desejo, que
¢ singular; ela engloba todas aquelas singularidades. A ferramenta, porém,
ainda ndo tem a atividade em si. Ela é uma coisa inerte, ndo retorna para dentro
de si mesma. Ainda preciso trabalhar com ela. Interpus a astlicia entre mim e
a coisidade exterior para poupar-me, cobrir com ela minha determinidade e
deixar que se desgaste [...] O fazer-de-mim-a-coisa ainda ¢ um momento
necessario; a atividade propria do impulso ainda ndo esta na coisa. E preciso
que eu ponha na ferramenta também minha prépria atividade para torna-la
uma ferramenta autonoma (Hegel apud Lukécs, 2018¢, p. 460-461).

Viérios aspectos se destacam dessa passagem. O primeiro deles diz respeito ao papel da
ferramenta em relagdo a “finalidade do desejo”. Ressalte-se que a finalidade ¢ sempre singular,
enquanto a ferramenta “engloba todas aquelas singularidades”. Essa “globalidade” dos meios
se refere a possibilidade destes os mesmos serem novamente utilizados, ou seja, o meio “ndo
volta-se a si mesmo”. Isso mostra que os meios t€ém uma durabilidade histérica maior do que
os fins.

Ainda para Hegel, em relagdo a consciéncia imediata, a dialética entre meio e fim
comprova que “o fim estd acima do meio”, pois, “o que o homem quer de imediato € satisfazer
suas necessidades, e todo trabalho, toda ferramenta etc. aparecem a sua consciéncia imediata

apenas como meio para esse fim” (Lukacs, 2018c, p. 464). Mas, além do nivel imediato da acao
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imediata, a generalizacdo promovida pelo trabalho conduz a relacdo dialética de meio e fim a
efeitos que significam, ja para Hegel, em termos sociais, um progresso.
Aqui, vale a pena referenciar ainda outra passagem hegeliana, agora da Logica, na qual

o filosofo alemao também se refere a relagao entre meio e fim.

[E se] [...] o fim ¢ finito, ele tem um conteudo finito; por isto, ele ndo ¢é algo
de absoluto ou de racional em e para si. [...] 0 meio € mais elevado que os fins
finitos da finalidade externa; a charrua tem mais dignidade do que as
satisfacdes que ela prepara e que sdo fins. O instrumento se conserva, ao passo
que as satisfagdes imediatas passam e sdo esquecidas (Hegel apud Lenin,
2011, p. 163).

Nao casualmente, Lukacs (2018b) ressalta, em Para a ontologia do ser social, no
capitulo “O trabalho”, que, do ponto de vista do ato concreto de trabalho, ¢ a finalidade que, na
satisfacdo de uma necessidade humana concreta imediata, ocupa o momento predominante.
Mas, historicamente, as forg¢as produtivas desempenham essa fun¢do na medida em que os
meios e formas de organizacdo do trabalho sdo transmitidos de gera¢do em geracao, tornando
possivel uma reproducao social ampliada.

O segundo aspecto ¢ que a partir dessa mesma dialética de meio e fim no processo de
trabalho surge uma outra relagdo de primeirissima ordem para a compreensdo das mediagdes
que fazem parte da concretizacdo da atividade humana: a relagdo entre teoria e praxis. Para
Hegel, “o trabalho, a atividade econdmica do homem, constitui, de certo modo, a forma
originaria da praxis humana” (Lukécs, 2018c, p. 468).

Ainda segundo Hegel, a propria praxis humana, teoricamente decifrada, pode ser
fundamentada filosoficamente. Na Logica, como demonstra Lukacs, Hegel expde essa
concepeao fazendo uma distingdo entre “a ‘ideia’ do pratico com o conhecimento meramente
tedrico”. “Na ideia pratica, porém, ele se confronta com o real enquanto real. [...] Essa ideia ¢
superior a ideia do conhecer contemplativo, pois tem a dignidade ndo s6 do universal, mas
também do pura e simplesmente real” (Hegel apud Lukécs, 2018¢c, p. 468).

De acordo com Hegel, essa “superioridade concreta da ideia pratica em relacdo a
meramente tedrica” so € possivel quando se parte da propria praxis humana como atividade
concreta objetiva; quando se considera o conhecimento como algo emanado da propria
realidade objetiva, como algo que ndo depende do opinar subjetivo, portanto, como algo
proveniente da realidade exterior que ¢ independente da consciéncia. Essa concepgdo hegeliana

¢ um passo largo em direcdo ao materialismo dialético. Ele so6 a pdde conceber quando vinculou
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o por de fins com a atividade econdomica humana e, a partir dai, com a praxis humana universal.

Acerca disso, diz Lukacs:

Vemos que a nova formulacdo do problema da teleologia por Hegel, a
vinculagdo do pdr de fins com a atividade econdmica do homem em particular
e - partindo dai - com a praxis humana universal, reveste-se de importancia
decisiva para o sistema filos6fico de Hegel como um todo. Por essa via, ¢
suprimida a separa¢ao mecanica de teoria e praxis, instaurada pelo idealismo
subjetivo de Kant e de Fichte, e é estabelecida uma conexdo objetiva entre
praxis humana e realidade objetiva. Esse retorno a objetividade significa
obviamente uma aproximacao a pensadores importantes mais antigos, como,
por exemplo, Espinosa ou Hobbes. A objetividade de Hegel, contudo, ¢
filosoficamente superior a de seus grandes predecessores, pois ele incluiu a
dialética do “lado ativo” do homem em sua concep¢ao da realidade objetiva,
podendo-se até dizer que, para a gnosiologia da dialética hegeliana, para o
conhecimento da realidade objetiva, exatamente o “lado ativo” desempenha o
papel decisivo (2018c, p. 470).

Em Hegel, pois, o conhecimento proveniente da relagdo dialética de teoria e praxis tem
na atividade econémica humana seu fundamento. Essa descoberta ¢ de extrema importancia
para sua filosofia, de tal modo que, toda vez que Hegel se afasta dessa descoberta fundamental,
seu pensamento tende a falsear a apreensao da realidade. Para Lukéacs, toda vez que os
conhecimentos econdmicos de Hegel falham, a sua apreensdo dialética da realidade incorre
numa “mistificacao idealista” (Lukacs, 2018c, p. 471).

Como terceiro aspecto aparece o carater inerte da ferramenta, todavia, desde que nao
haja mediacdo entre ela e a atividade humana. Para Hegel, ¢ a atividade humana que d4 um
impulso que “ndo estd na coisa”. Por isso, aparece aqui o cardter mediado das respostas
humanas. Conforme Hegel, j4 no trabalho se interpde uma “asticia” entre o sujeito € uma
“coisidade exterior”, com isso, da natureza surge “algo bem diferente do que quereriam fazer,
seu fazer cego [da natureza] € convertido em um fazer conforme um proposito, no contrario de
si mesmo: comportamento racional da natureza, leis, em seu ser-ai exterior” (Hegel apud
Lukécs, 2018¢, p. 461). Também aqui deve ser enfatizado o termo astucia. Observe-se que, para
Hegel, a astlicia aparece ja com o trabalho. Tal termo se tornara ainda mais relevante na obra
hegeliana com a defini¢do da chamada “asttcia da razao”.

Por fim, em Para a ontologia do ser social, Lukdacs se refere a como, na passagem citada
acima, Hegel ¢ capaz de captar o “duplo aspecto desse processo” ao destacar que o trabalho
utiliza a atividade da natureza de tal forma que se opde a propria natureza, ou seja, torna-a uma

atividade posta. Sobre isso, Lukdcs acrescenta em outra passagem:
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[...] todo homem trabalhador sabe por instinto que ndo pode fazer com o meio
de trabalho, com o objeto de trabalho etc., nada além do que a legalidade
objetiva desses objetos ou de uma combinacao deles permite e que, portanto,
o processo do trabalho jamais podera transcender os nexos causais das coisas.
E toda invencao humana sé pode consistir em revelar nexos causais objetivos
ocultos e, em seguida, fazer com que estes cooperem com o processo do
trabalho (Lukacs, 2018c, p. 462).

Como afirma Lukacs, Hegel ndo apenas reconhece o carater casualmente condicionado
do por de fins no trabalho como igualmente reconhece o carater especifico do nexo teleologico
no trabalho. O nexo teleoldgico ¢ produto da “unidade dialética de causalidade e principio da
finalidade do trabalho”, no qual, as necessidades concretas, enfrentadas cotidianamente pelos
individuos, tornam fundamental a apreensdo dos nexos causais existentes na natureza,
articulando-os a finalidade proposta pelo proprio trabalho (Lukacs, 2018c, p. 462). Assim, para
Hegel, o fato de que o por de fins confere aos objetos naturais novas formas e fun¢des de modo

algum implica uma mudanca na esséncia natural desses objetos. Pelo contrario.

O homem s6 pode empregar a “atividade propria da natureza” para suas
finalidades, ndo podendo acrescentar nada a esséncia, as legalidades da
natureza. Contudo, a intervencdo de seu por de fins — igualmente legal e
causalmente condicionada — extrai dessas legalidades novas possibilidades de
acdo até ali desconhecidas ou que apareceram apenas casualmente (Lukacs,
2018c, p. 462-463).

Como se pode ver, j& com Hegel, o reconhecimento pelo por de fins de novas
possibilidades na matéria natural € o que permite a producao dos produtos do trabalho. Com
essa descoberta Hegel revelou que a antinomia de causalidade e teleologia ¢, na realidade, “uma
contradi¢do dialética na qual aparece a legalidade de um nexo real da propria realidade objetiva
em seu movimento, em sua reproducdo constante” (Lukécs, 2018c, p. 463). Com isso, ele deu
um passo significativo na direcdo do movimento da dialética, contribuindo para a compreensao
filosoficamente correta da relacdo entre ser humano e natureza e, portanto, também para a
compreensao da especificidade da praxis humana.

Esses aspectos permitem-nos elucidar a posicao particular que Hegel assume no debate
sobre teleologia e causalidade. Longe de torna-las categorias antagdnicas, na filosofia

hegeliana, teleologia e causalidade existem como unidade. Como o proprio Lukécs ressalta:

A anadlise concreta da dialética do trabalho humano supera, em Hegel, o
antagonismo antindmico de causalidade e teleologia, isto é, ela mostra o lugar
concreto que o ato humano consciente de por uma finalidade assume dentro
do nexo causal global, sem romper esse nexo, sem o transcender, sem apelar
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para um principio transcendente nem — o que [...] ocorreu com os pensadores
importantes anteriores — perder as determinagdes especificas da estipulagdo
de fins no trabalho (2018c, p. 461-462).

Pela primeira vez na historia da filosofia, portanto, Hegel demonstrou que causalidade
e teleologia, sem perder cada uma a sua especificidade propria, atuam, conjuntamente € em
processo, no ato unitario de trabalho para tornar posta, objetiva uma finalidade humana. Essa
descoberta ¢ de tal ordem que, por sua vez, coloca a ontologia definitivamente no plano terrenal.
Com isso, para a explicacdo do carater dos atos humanos, ndo se apela mais a um principio
transcendente seja ele religioso, magico ou mitico, de modo que, concomitantemente, a
especificidade do ato humano no processo global ¢ revelada.

Nao obstante, como ja ressaltamos no inicio desse texto, esses avancos hegelianos na
compreensdo da teleologia no trabalho e sua mediagdo com a causalidade incorrem numa falsa
generalizacdo que assume a forma da astlicia da razdo. E se no caso do trabalho a astlcia
pressupde que entre o sujeito e a coisidade exterior opera uma atividade produtiva que
transforma a natureza a partir das finalidades humanas, na acep¢do hegeliana, algo similar

aconteceria com a historia, na medida em que

[...] essa expressao significa que os homens de fato fazem eles mesmos sua
historia, que o motor real dos acontecimentos histéricos reside nas paixdes
humanas, em suas aspiragdes individuais, egoistas, mas que da totalidade
dessas paixdes individuais resulta, em termos de tendéncia principal, algo
diferente do que desejam e almejamos homens em agdo; que esse diferente,
todavia, de modo nenhum representa algo casual, mas que exatamente nele
aparece a legalidade da historia, “a razdo na historia”, o “espirito” — segundo
expressdes de Hegel (Lukdcs, 2018c, p. 473).

Essa passagem ¢ fundamental para elucidar o fato de que, para Hegel, os avangos
alcangados na conceituagdo da teleologia e sua mediacdo com o trabalho nao sdo negados pela
astucia da razdo. No entanto, para o filésofo alemao, a sintese das “paixdes individuais” nao
devém em algo meramente casual, pelo contrario, € ai que a razdo opera na historia, dirigindo-
a e guiando-a. Contrariando a acepg¢do hegeliana da astucia da razdo na historia, Lukacs

declarara, ja em 1968, em seu artigo As bases ontologicas do pensamento e da acdo do homem:

O processo global da sociedade é um processo causal, que possui suas proprias
leis, mas ndo ¢ jamais dirigido para a realizagdo de finalidades. Mesmo
quando alguns homens ou grupos de homens conseguem realizar suas
finalidades, os resultados produzem, na maioria dos casos, algo que ¢
inteiramente diverso daquilo que se havia pretendido [...] Essa discrepancia
interior entre as posi¢des teleologicas e seus efeitos causais aumenta com o
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crescimento das sociedades, com a intensificagdo da participacdo socio-
humana em tais sociedades (Lukacs, 2007b, p. 236).

Aqui fica claro que Hegel reatualiza uma visdo teleoldgica da historia com a
incorporagdo da astiicia da razdo. Nesse sentido, como argumenta Lukacs, a concepgao
hegeliana de historia possui uma limitacdo insuperdvel do ponto de vista do seu sistema
filosofico. Tal limitagdo “consiste em que ele mistifica o processo historico como totalidade e
lhe impinge um portador consciente, o ‘espirito’” (2018c, p. 476).

Essa mistificagdo aparece claramente na relacdo que Hegel faz entre o “individuo-
historico-universal” e o curso da historia em geral. Para Hegel, na historia, particularmente nos
periodos de transi¢do, determinadas personalidades significativas (os génios) desempenham um
papel fundamental no movimento social global porque sdo capazes de apreender a totalidade e
de se depurar de toda limitacdo que o impede de apreendé-la. Por isso, uma personalidade
significativa ¢, segundo Hegel, um “individuo-histérico-universal”. Acerca disso Lukacs

comenta:

[...] de um lado, [Hegel] subordina o papel da personalidade significativa na
historia a execugdo da tarefa objetiva de que foi incumbida a sociedade pelas
circunstancias objetivas de seu proprio desenvolvimento. Por outro lado, é
possivel ver que Hegel percebe com clareza o papel da casualidade na selecdo
das pessoas que chegam a dar conta de uma tarefa politica, artistica etc.
importante para a historia mundial (Lukdcs, 2018c, p. 476. Com
modificagao).

Embora desenvolva uma concepgao divinizada e romanticamente mistificada do génio,
Hegel concretiza em certa medida a dialética de necessidade e casualidade com relagdo ao curso
do processo histérico global, concebendo um conceito de historia que o torna precursor do
materialismo historico. Para Lukacs, Hegel ndo conseguiu ir além na sua concepgao de historia
porque ele desconhecia um conceito fundamental que s6 despontou filosoficamente, mais tarde,

sobretudo, com Marx e Engels: a categoria de luta de classes. Desse modo,

A limitag¢do decisiva do conhecimento hegeliano da historia, que impediu
Hegel de aplicar concretamente e conforme a verdade ao curso da historia suas
concepgdes, corretas em termos filosoficos gerais, da relagdo entre
necessidade e liberdade, entre necessidade e casualidade, foi seu
desconhecimento da Iuta de classes como motor da sociedade e da historia.
Hegel tinha um saber suficientemente universal e um olhar sobrio e imparcial
o bastante para vislumbrarem casos especificos, os antagonismos de classe na
sociedade [...] Contudo, sua concepgdo geral de sociedade e historia ainda é
constituida de tal forma que ele ndo vé o papel de forga motriz dos
antagonismos de classe no interior da sociedade — muito menos teria sido
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capaz de tirar conclusdes metodologicas gerais de suas leis dindmicas
(Lukacs, 2018c, p. 477-478. Com modificacdo).

Com isso, estao assentadas as bases para a apreensao das contribui¢des substantivas de
Hegel ao entendimento da categoria da teleologia, bem como estdo elencadas as principais
limitagdes de suas elaboragdes. Isso nos oferece, pois, elementos para avangarmos na analise
que Lukdcs, a partir Marx, fez da categoria da teleologia, mostrando como, desde as bases
hegelianas e realizando uma critica ontoldgica profunda de suas deformagdes, o pensador
hungaro conseguiu evidenciar o carater teleoldgico do trabalho sem que para isso tivesse que
promover uma generalizagdo falseada da teleologia, apreendendo-a como determinacgao

constitutiva dos atos humanos individuais.

O problema da teleologia no marxismo desde o ponto vista de Lukacs

Partindo dos avangos promovidos por Hegel na compreensao da categoria da teleologia
e, indo além deles, sustentando-se nos ensinamentos de Marx e Engels, em Para a ontologia do
ser social, Lukdcs parte da afirmagdo de que a causalidade e a teleologia sdo as ‘“categorias
basicas da realidade e de seus movimentos” (2018b, p. 17).

Como evidencia o filésofo hungaro, causalidade e teleologia operam, conjuntamente,
pela primeira vez, no trabalho. Dessa interagdo vem a existéncia uma nova forma de ser: o ser
social. A dialética mais primitiva de causalidade e teleologia que ocorre no trabalho opera
também mediada por um quantum de acaso. Contudo, ainda que constituam uma unidade,
causalidade e teleologia sdo em-si categorias essencialmente opostas, isto €, enquanto “[...] a
causalidade ¢ um principio de automovimento autoposto que preserva este seu carater mesmo
quando uma série causal tem seu ponto de partida em um ato de consciéncia, a teleologia, por
sua esséncia, € uma categoria posta [...]” (Lukécs, 2018b, p. 13).

Por possuir no plano do ser prioridade ontologica, a causalidade (que pressupoe,
sempre, a casualidade) existe enquanto tal independentemente da teleologia. Todavia, a
causalidade (e, portanto, a casualidade) pode também operar ao lado da teleologia. Isto somente
¢ possivel em um patamar mais evoluido da matéria, mais especificamente no momento em que
surge a mediacao da consciéncia humana através do trabalho.

Para Lukacs, por seu turno, a teleologia ¢, por sua esséncia, “uma categoria posta”

(2018Db, p. 13). Ser uma “categoria posta” significa, segundo o filésofo, que a teleologia ¢ um
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processo que “implica uma posicao de finalidade” e consequentemente “uma consciéncia que
pde fins” que ¢, em Ultima instancia, algo material (Lukacs, 2018b, p. 13).

O processo teleologico de realizacao material de uma finalidade ocorre em incindivel
conexdao com a causalidade (e, portanto, também com a casualidade). Entre teleologia e
causalidade desdobra-se assim “uma coexisténcia concreta, real ¢ necessaria” (Lukacs, 2018b,
p. 17).

O que caracteriza essa ‘“‘coexisténcia” ¢ o fato de que ela ndo elimina o carater
essencialmente heterogéneo de nenhuma das categorias, assim que, teleologia e causalidade
“permanecem sempre opostas”. Quer dizer, enquanto a causalidade permanece sendo “um
principio de automovimento autoposto que preserva este seu carater mesmo quando uma série
causal tem seu ponto de partida em um ato de consciéncia”, a teleologia continua sendo, “por
sua propria esséncia”, “uma categoria posta” (Lukacs, 2018b, p. 13).

Para existir como “categoria posta”, argumenta Lukécs, a teleologia deve
necessariamente tornar-se parte integrante do ser-precisamente-assim-existente e, por isso,
deve, em ultima instancia, adquirir existéncia material, caso contrario ndo ¢ uma teleologia.
Nesse sentido, a teleologia ndo ¢ simplesmente nem uma ideia, nem uma finalidade assumida
apenas conscientemente, ela €, isto sim, um “momento real da realidade material” e ndo pode,
por isso, ser reduzida a um simples e imediato produto da subjetividade humana (Lukacs,
2018Db, p. 16).

Para se traduzir em realidade, portanto, a posi¢do teleologica tem de necessariamente
tornar-se um “momento real da realidade material”, somente assim a teleologia pode chegar a
ser “uma categoria posta”. Para que isso ocorra, diz o fildsofo, a teleologia deve entrar em
interagdo com a causalidade, que, lembremos, opera sempre articulada a casualidade. Essa
interacdo quando levada a cabo adequadamente resulta numa objetivacao.

Na esfera social, a objetivacdo tem como consequéncia o fato ontoldgico de que nado
apenas a teleologia, mas, simultaneamente, também a causalidade, tornam-se categorias postas.
No seguinte sentido: originariamente, a teleologia se torna posta s6 quando a objetividade
primaria do ser adquire uma forma material especifica que ndo ¢ mais a sua forma priméria e
originaria. Essa nova forma material especifica, na medida em que ela ndo ¢ mais apenas
resultado do mero operar espontaneo das legalidades, dos processos etc. puramente naturais,
mas €, ao invés, no caso do trabalho, uma forma de operar das legalidades, dos processos etc.
naturais atribuida socialmente, ¢ uma objetivacao.

Com diz Lukécs:
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[...] a objetivacdo constitui o real objetivado, por isso, a esséncia objetiva real
do ser social, de toda praxis social, ao mesmo tempo, inseparavel disso, mostra
uma atividade de sujeitos sociais os quais — precisamente em sua atividade —
ndo apenas operam objetivando sobre o mundo objetivo mas, a0 mesmo tempo
e disso inseparavel, remodelam o seu proprio ser como sujeito que pode
objetivagdes... [...] (Lukécs, 2018b, p. 358).

Mediante o processo de trabalho, 16cus origindrio da transformacdo da causalidade
puramente natural em causalidade socialmente posta, o que ocorre €, segundo Lukacs, uma
“subordinacao” da causalidade natural, primaria a “posi¢do teleoldgica determinada™ o
trabalho (Lukacs, 2018b, p. 20). Isto faz com que a causalidade natural, primaria, “sem que por
isso se modifique a esséncia” (Lukacs, 2018b, p. 17), seja transformada “no contrario de si
mesma’’: numa causalidade posta socialmente (Lukacs, 2018b, p. 20).

Todavia, ainda que seja socialmente posta, a causalidade permanece sendo o que
essencialmente €. Portanto, para Lukacs, independentemente de ser primdaria (dada) ou posta
socialmente a esséncia da causalidade ndo ¢ jamais alterada. Esse fato ¢ da maior importancia
ndo apenas para a génese, mas, também, para a continuidade, em todos os seus aspectos, do ser
social no seu processo reprodutivo. Pois, na medida em que a teleologia se torna posta, torna-
se consequentemente também posta a causalidade, de modo que vem a existéncia, portanto,
uma “forma de objetividade” (Lukacs, 2018b, p. 12) “inteiramente nova em relagdo aos seus
elementos primitivos” (Lukécs, 2018b, p. 18). Essa nova “forma de objetividade” ¢ uma forma
de ser completamente nova com relagdo aos seus elementos constitutivos: € ser social.

Na acepcao lukacsiana, repitamos, o carater de ser das interagdes que continuamente se
desdobram entre as categorias basais do ser, causalidade e teleologia, s6 se tornou possivel num
determinado patamar do desenvolvimento da matéria: no momento em que o trabalho trouxe a
existéncia consigo uma consciéncia humano-social imprescindivel a realizagdo de posi¢des
teleologicas.

De acordo com Lukacs, a consciéncia humana e ativa surge no ser social através do
trabalho. Sua fun¢do geneticamente articulada ao trabalho atribui ao processo reprodutivo
social uma qualidade inteiramente nova em relacao ao processo de desenvolvimento das outras
esferas de ser, as esferas inorganica e organica.

No interior do processo reprodutivo social a consciéncia exerce um papel fundamental:
ela € o “Orgdo” e o “médium” necessario a constituigdo daquelas posigdes teleologicas
singulares que vao compor, através das objetivacdes, as conexodes legais que perfazem tal
processo. Nesse sentido, a consciéncia ¢ um complexo imprescindivel as novas formas de

continuidade do ser social. Sem a consciéncia, tal continuidade nao poderia jamais surgir.
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Diz Lukécs,

O momento essencial da separagdo [entre ser orgdnico e ser social] ¢
constituido ndo pela fabricacao de produtos, mas pelo papel da consciéncia, a
qual, precisamente aqui, deixa de ser um mero epifendmeno da reprodugdo
bioldgica: o produto, diz Marx, € um resultado que ja no inicio do processo
existia “na representa¢do do trabalhador”, isto é, no plano ideal (Lukacs,
2007b, p. 229).

E logo em seguida continua,

Talvez surpreenda o fato de que seja atribuido a consciéncia um papel tdo
decisivo, precisamente na passagem em que buscamos tragar a diferenca entre
o ser da natureza orgénica e o ser social. Mas ndo se deve esquecer que os
complexos problematicos aqui emergentes (cujo tipo mais alto é o da
liberdade e o da necessidade) s6 conseguem adquirir um verdadeiro sentido
quando se atribui — e precisamente no plano ontoldgico — um papel ativo a
consciéncia. Nos casos em que a consciéncia ndo se tornou um poder
ontoldgico efetivo [ou seja, nas esferas organica e inorganica], essa oposi¢ao
jamais pdde ter lugar. Em troca, quando a consciéncia possui objetivamente
esse papel, ela ndo pode deixar de ter um peso na solucao de tais oposicdes
(Lukécs, 2007b, p. 229).

Nao iremos nos ater aqui nos complexos problemadticos da liberdade e da necessidade
que emergem no ser social lado a lado com o trabalho e com a consciéncia. Nossa intengao €&,
sobretudo, destacar um fato ontoldgico fundamental para o qué e o como do ser social: o fato
de que, como argumenta Lukécs, através do trabalho, “a consciéncia adentra como médium,
como portadora e mantenedora da continuidade” (Lukécs, 2018b, p. 164).

Na acepcao de Lukécs, a consciéncia ¢ “médium” da continuidade na medida em que
exerce a fun¢do primordial de ser veiculo dos elementos ideais (conhecimentos, sentimentos,
instintos etc.) que vao constituir as posi¢des teleoldgicas; ¢ “mantenedora” da continuidade
precisamente porque conserva em-si, como parte constitutiva do seu ser, esses elementos ideais;
ela ¢ “portadora” da continuidade justamente porque ao conservar esses elementos ideais ela
permite que fique sempre em aberto as tendéncias da continuidade em diregdo ao futuro. S6
pela mediacdo da consciéncia a objetivagdo pode ser portadora — com as devidas mediagdes —
de toda trajetéria do género humano. Por isso, a consciéncia humana ¢, para o processo
reprodutivo social, “orgao” e “médium” que atua ativa e decisivamente na ligacao direta entre
teoria e praxis.

Um aspecto relevante a proposito do ser da consciéncia, frequentemente enfatizado por

Lukécs, diz respeito ao fato de que, segundo o filésofo, para que ndo se fagam interpretacdes
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deformantes acerca do ser social e das suas formas de continuidade ¢ preciso ter sempre
presente que também a consciéncia €, no ambito do processo reprodutivo social, “algo gradual,
processual, que emerge continuamente” e, por isso, nao deve ser tida j& como inteira desde os
primeiros momentos da sua génese mediante o trabalho (Lukacs, 2018b, p. 162).

Segundo Lukécs, em sentido ontoldgico, a consciéncia ¢ sempre “produto e, a0 mesmo
tempo, a expressdo mais consumada” do processo social objetivo. E este que, com continuidade,
“conduz e dirige formas e contetidos da consciéncia”. A medida que, a consciéncia, através das
diversas formas da préxis, sdo elevadas as determinagdes, necessidades etc. do processo
objetivo social, ndo apenas este processo adquire formas e conteudos novos, mas, também, a

propria consciéncia. Por isso,

Na continuidade [desse] processo [...] a consciéncia deve se desenvolver
continuamente, deve manter em si o j4 alcancado como base para o que vem,
como trampolim para o mais elevado; deve sempre elevar o patamar alcangado
a consciéncia de um modo que, a0 mesmo tempo fique aberta — de acordo com
a possibilidade —, que ndo obstrua a continuidade do percurso ao futuro
(Lukacs, 2018b, p. 162).

Para Lukacs, a consciéncia tem, portanto, no interior do processo objetivo social, uma
dupla fungdo: por um lado, conservar aquilo que ja foi alcancado e, por outro lado, manter
aberta a possibilidade da continuidade em dire¢do ao futuro. Porque exerce essa dupla fungao
no interior do processo reprodutivo social a consciéncia revela-se, pois, “orgdo da
continuidade” social (Lukacs, 2018b, p. 164).

Enquanto 6rgdo da continuidade social a consciéncia manifesta sempre em-si, nas suas
formas e conteudos, um determinado estagio de desenvolvimento do ser social. Isso implica,
como argumenta Lukdcs, que a consciéncia, como “produto e, a0 mesmo tempo, a expressao
mais consumada” de tal estagio, recebe deste os limites como seus proprios limites. Quer dizer,
na medida em que a consciéncia s6 pode se objetivar, em ultima instancia, em relacao de
conformidade com tal estagio, ela carrega também em-si os limites desse estagio. Porém, ja
ressaltamos que a consciéncia possui simultaneamente uma dupla fung¢do, ou seja, além de
conservar em-si o ja adquirido, ela, a0 mesmo tempo, mantém também aberta a possibilidade
de uma continuidade em diregao ao futuro e, por isso, ja na propria atualidade do presente, essa
ligacdo da consciéncia com a atualidade, “enlaga passado e futuro”, e nesse enlacamento se
revela o fato de que, também os limites da consciéncia, “suas barreiras, suas imperfei¢des, suas
limitagdes sdo portadoras também dos momentos indispensaveis daquela nova continuidade

que emerge no ser social” (Lukacs, 2018b, p. 162).
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Tudo quanto dissemos até aqui, segundo a acepcdo lukacsiana, sobre o papel da
consciéncia e suas importantes funcdes para a continuidade do processo reprodutivo social ¢ de
extrema importancia para compreendermos como do trabalho, que funda uma nova esfera de
ser — a esfera social — surge a consciéncia humana, ativa, que ¢ “orgao” e “médium”
imprescindivel para a realizag@o de posigdes teleoldgicas.

Conforme Lukécs, as posicdes teleologicas sdo, em termos gerais, de dois tipos: as
posigdes teleologicas primarias e as posicoes teleologicas secundarias. As primeiras operam
exclusivamente no interior do complexo social do trabalho e tém como finalidade a insercao
das legalidades, forgas, processos etc. naturais em novas formas concretas, os produtos do
trabalho, que sdo bens uteis a satisfacdo de necessidades humanas e, por isso, sdo valores de
uso. J& as segundas, as posi¢des teleologicas secunddrias, tém como objeto a consciéncia
humana e, por consequéncia, podem agir de diversas formas, no interior dos mais variados
complexos, processos, relagdes etc., podendo chegar, em certas circunstancias, a assumir a
funcdo de ideologia. Essas posicdes teleoldgicas (primarias e secundarias) sdo os elementos
ultimos do processo reprodutivo social, porquanto constituem a bases das diversas formas de
objetivacao.

As posigdes teleoldgicas, sejam elas primarias ou secundarias, sdo, como demonstra
Lukécs, ontologicamente fundadas pelo trabalho. Ao surgir, trazendo a existéncia tais posi¢des,
o trabalho desencadeia um processo particular, o processo reprodutivo social, que parece, a
primeira vista, irrefreavel. A respeito de tal processo, diz Lukdacs: “com a mais primordial, mais
inabil posicdo teleoldgica no trabalho, ¢ aberto um processo no qual a dindmica de
desenvolvimento — se a propria sociedade que o chamou a vida ndo lhe oferece nenhuma
insuperavel resisténcia estrutural — em si ¢ ilimitado” (Lukécs, 2018b, p. 159).

Tal dinamica possui esse carater porque tem por base o fato ontoldgico de que toda
posicao teleologica, independentemente do tipo e da funcdo que desdobra no interior do
processo reprodutivo social, constitui sempre a base de ser de outra posicao teleoldgica: “uma
posicdo teleologica sempre produz novas, até delas surgir totalidades complexas que
proporcionam a mediagcdo sempre mais abrangente, sempre mais exclusivamente social, entre
ser humano e natureza” (Lukacs, 2018b, p. 159).

Sendo cada ato teleologicamente posto a base para o surgimento de um novo ato, tais
atos estdo entre si ontoldgica e incindivelmente articulados. Isto porque, toda nova posicao
teleologica que surge conserva em-si, nos seus proprios elementos, em alguma medida,
aspectos, caracteres etc. da posi¢do teleoldgica, ou do conjunto de posicdes teleoldgicas, que
estava na sua base.
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Para Lukacs, uma posicao teleoldgica ndo ¢ jamais idéntica a outra ainda que ambas
sejam de mesmo tipo e cumpram func¢des, no imediato, semelhantes. Na nova posicao
teleoldgica surge, nos seus elementos, nas suas caracteristicas etc. constitutivas particulares,
novos aspectos, novos caracteres que a torna uma posicao teleoldgica essencialmente distinta
das demais. J4 essa sua diferenca essencial faz com que tal posi¢ao teleologica seja, em relagdo
as demais, relativamente autonoma. Esse novo caractere € o reflexo na consciéncia do fato de
que toda objetivacdo produz, necessariamente, novas possibilidades e novas necessidades.

Independentemente do fato de que a nova posicao teleologica seja, em relagdo a todas
as outras, relativamente autonoma, o fundamental para n6s aqui € que essas diferentes posigoes,
ao entrarem em interagdes, interrelacdes etc. reciprocas, produzem a cada vez uma sintese
social, que, como tal, predomina sobre cada uma das posicdes teleologicas singulares. Isto € o
reflexo na consciéncia de que as objetivacdes, sempre e necessariamente, se articulam em uma
totalidade objetiva, em ultima instancia, unitaria.

De acordo com Lukécs, ao cumprirem fungdes sociais, no imediato, mais ou menos
parecidas, determinadas posicdes teleoldgicas, em consequéncia da sintese social que resulta
do movimento de suas proprias interagoes, interrelagdes etc., (nas quais esta implicita, também
e sempre, a acdo da casualidade e da causalidade) vao se agrupando em distintos complexos
parciais. Um complexo social parcial determinado surge, pois, no quadro da totalidade social
em decorréncia da sintese do movimento dialético, contraditorio e desigual, das distintas
posicdes teleoldgicas. Cada complexo parcial conserva, pois, no seu interior, com distintas
subordinagdes, o conjunto das posicoes teleologicas do qual ele € a sintese.

Conforme Lukacs, essa forma articulada em totalidade que um complexo possui €,
portanto, dada pela ligagao insuperavel que se desdobra entre as posi¢des teleoldgicas que o
constitui enquanto tal, juntamente com a causalidade e a casualidade. Portanto, na medida em
que uma posic¢do teleologica faz surgir sempre outra nova posi¢ao teleologica, t€ém-se assim as
bases genéticas da formac¢ao dos complexos sociais parciais.

O movimento dindmico das posic¢des teleoldgicas no interior dos complexos parciais do
qual sdo parte faz com que, essas posigdes, sem perderem a sua esséncia, progressivamente se
renovem, se sofistiquem, se tornem elas mesmas mais complexas etc. O continuo renovar-se,
sofisticar-se, complexificar-se etc. de tais posigdes, com o tempo, produz a aparéncia de que o
complexo em questdo ja nao ¢ mais o mesmo. E de fato ele ndo ¢! Nao ¢, ndo porque a sua
propria esséncia pereceu, pois quando uma esséncia perece, € elas perecem, o proprio complexo
parcial deixa de existir e, portanto, posi¢des teleologicas deixam de se orientar para a sua base.
O que ocorre ¢ justamente o contrario. O continuo renovar-se das posigdes teleologicas produz

Anuario Lukacs 2025 - https://anuariolukacs.com.br/
V.12, n.1, dez. 2025 - ISSN 2764-4332

184


https://anuariolukacs.com.br/

ANDRADE; GIANNA

A critica lukacsiana a categoria da teleologia: a superacdo do idealismo hegeliano e a alternativa ontologico-marxista

no complexo parciais em questdo mudangas tais que a esséncia deste, na medida em que muda
a sintese que resulta do entrelacar-se das posi¢des com os momentos de casualidade e
causalidade no interior do seu processo especifico, mudando a si mesma, conserva-se na
continuidade do movimento da totalidade social. Esse efeito da evolucdo das posigoes
singulares sobre um dado complexo parcial na sua totalidade nada mais ¢ que a autonomia
relativa de cada ato humano singular frente a totalidade do complexo parcial em questdo, ao
qual cabe o momento predominante.

Todavia, como ressalta Lukacs, o movimento do continuo mudar, conservar e proceder
das posicdes teleoldgicas em interagdo com a casualidade e a causalidade no interior de cada
complexo parcial s6 pode ser apreendido no seu processo histérico-concreto. E no processo
historico-concreto de cada complexo parcial que podemos averiguar sua capacidade de se
reproduzir, no espago e no tempo, demarcar os limites temporais da sua génese e apontar sua
perspectiva de extingdo, além de demonstrar as tendéncias gerais que caracterizam o seu
movimento interno.

Como aponta Lukéacs, os complexos sociais parciais possuem géneses distintas.
Enquanto, por um lado, h4d complexos parciais que surgem no quadro dindmico da totalidade
social espontaneamente, de modo que, sua “reproducao ¢ efetuada por todos os seres humanos
na sua praxis cotidiana, na maior parte sem o desejar ou saber” (Lukdacs, 2018b, p. 201); por
outro lado, certos complexos parciais s6 podem existir, funcionar e se reproduzir quando a
propria divisdo social do trabalho atribui a um determinado grupo humano especializado a
func¢do de organizar, regular e por em funcionamento tais complexos.

Complexos parciais como o trabalho, a divisdo do trabalho, a cooperagdo, a economia,
a linguagem, a educacio, a alimentacdo, a sexualidade, a arte, a magia, a ciéncia, a filosofia, o
individuo, o género humano, a sociedade etc. sdo formas de ser que surgem no interior do
processo reprodutivo social total de modo ontologicamente espontaneo, o que ndo se contrapoe
ao fato de que mesmo os complexos parciais espontaneos surgem no quadro da totalidade
social, ainda assim, “como efeito de uma praxis social propria” (Lukécs, 2018b, p. 158), ou
seja, como resultados de atos humanos teleologicamente orientados, conscientemente postos,
ainda que no imediato ndo-intencionais. Isto, mais uma vez, evidencia o quanto cada ato
teleologico ¢ um ato que pressupde sempre a casualidade e a causalidade como parte
constitutiva do seu ser.

J& complexos como o Estado, o Direito, a propriedade privada, a familia monogamica
etc., que tém a sua génese articulada as tarefas especiais postas pela divisdo social trabalho em
expansao nas sociedades de classe, justamente por causa da funcao particular que cumprem no
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interior do processo reprodutivo social, esses complexos sociais especificos adquirem uma
peculiar estrutura interna.

Como ressalta Lukacs, em certos estagios do seu desenvolvimento a propria divisao
social do trabalho requer a criagdo de grupos humanos especializados que se desenvolvem
vinculados a determinados setores da atividade humana. Tais setores existem, funcionam e se
reproduzem na medida em que permitem, € a0 mesmo tempo requerem, que certa quantidade
de individuos pensem e a ajam, com certo grau de consciéncia, na execugdao do trabalho
necessario que envolve a existéncia do setor da atividade em questao. Eles sdo ja, no imediato,
ao contrario daqueles complexos parciais que surgem espontaneamente, respostas
conscientemente elaboradas, mesmo que com graus de consciéncia bastante variados, as
necessidades sociais de uma época.

Para se compreender, ontologicamente, o carater de ser de um determinado complexo
social, sabemos, ndo basta nos determos nas determinagdes da sua génese, se ele ¢ espontaneo
ou ndo, temos de analisa-lo também do ponto de vista da sua autolegalidade. O movimento
desta manifesta as propriedades concretas, as qualidades especificas etc. do complexo em
questdo na medida em que revela as forgas e relacdes diversas que agem em conjunto no seu
interior. Ou seja, todo complexo social possui uma autolegalidade propria peculiar.

Segundo Lukacs, a autolegalidade de um complexo diz respeito ao qué e ao como de
sua reproducdo especifica. Ela corresponde ao conjunto de mediagdes, relagdes, categorias, leis,
tendéncias etc. internas que o proprio complexo continuamente cria e desenvolve para poder se
tornar cada vez mais capaz de, na medida em que reproduz o seu proprio ser, cumprir sua fungao
no interior da totalidade social da qual € parte, contribuindo assim para fazer desenvolver o
processo reprodutivo social global.

Contudo, como argumenta Lukacs, os complexos parciais ndo podem jamais existir de
forma absolutamente autonoma. A génese de cada um tem seu fundamento nas fungdes sociais
que devem atender no contexto da reprodugdo social. Por isso, a existéncia particular de cada
um implica condi¢des necessarias. E na base destas que cada complexo singular pode
desenvolver as suas proprias mediacdes, relagdes, categorias, leis, tendéncias etc., isto €, sua
autolegalidade.

Portanto, € condi¢do necessaria para a existéncia e reproducao de cada complexo parcial
a sua interagdo, interrelagdo etc. continua com outros complexos singulares e, em ultima
instancia, com a totalidade social. E das interagdes, interrelagdes etc. continuas que os
diferentes complexos parciais singulares desdobram entre si que surge e tem forca a totalidade
social.
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Como se vé, em Lukécs, a dialética de causalidade e teleologia, que nasce com o
trabalho, traz a existéncia um processo de reproducdo ampliada que ¢ sempre um movimento
de constante totalizacdo das suas bases. Das posigoes teleologicas (primarias e secundarias)
surgem complexos parciais diversos que, na sua dindmica de reproducao particular, conformam
a totalidade social. Esta, no entanto, ndo ¢ jamais uma soma desses complexos parciais. Ela é
uma sintese social que vai além deles porque engloba a reproduc¢do dos individuos singulares
e, portanto, também do género humano, e a reprodugao do conjunto de objetos e relagdes sociais
existentes. E a totalidade social que exerce, em ultima instancia, a funcdo de momento
predominante frente a cada um dos complexos parciais. Estes, enquanto resultado da praxis
humana geral, embora tenham como elementos tltimos as posigdes teleologicas ndo sdo jamais,
no seu desenvolvimento autolegal, guiados teleologicamente. O resultado seu processo do

evolutivo ¢ sempre necessariamente causal.

Consideracoes finais

Pelo exposto acima, tentamos mostrar como a categoria teleologia ocupa um lugar de
destaque na historia da filosofia e, em particular, na filosofia hegeliana, que, a partir de sua
critica ontoldgica, influenciou no desenvolvimento da propria obra de Marx.

Se em Hegel a compreensdo da teleologia apresenta avangos substantivos no que
concerne a sua concretizacao através do trabalho, e a sua media¢do com a causalidade, é certo
que a filosofia hegeliana, ao abordar a totalidade do processo global da sociedade, acabou
recaindo nas antigas concepgoes teleologicas da historia: ha um espirito que guia e dirige o
processo histdrico geral, ou seja, um espirito que coloca a finalidade de tal processo e a objetiva
através da astucia da razdo, fazendo isso, sem que o saibam, através das posicdes teleologicas
objetivadas pelos individuos singulares.

Partindo da critica ontologica de Hegel que Marx se torna o primeiro pensador capaz de
concretizar as principais determinacdes da categoria teleologia, sobretudo, ao reconhecer que
existem esferas do ser, a natureza inorganica e organica, que ndo sdo teleoldgicas, mas,
meramente causais e casuais. E Marx quem evidencia a teleologia como categoria propria do
ser social. Isto significa que a teleologia (as chamadas posigdes teleoldgicas) surge com o ser
social, mais precisamente no trabalho.

Nao obstante isso, um elemento que Lukdacs analisa em detalhes, complementarmente a
Marx, ¢ a relagdo entre teleologia, causalidade e casualidade, mostrando como toda agdo
humana ¢ essencialmente teleologica, mesmo aquelas acdes da vida cotidiana que sdo baseadas
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em um reflexo condicionado, e como os diversos complexos sociais parciais surgem a partir
delas. No entanto, algo que diferencia radicalmente Marx e Lukacs de Hegel ¢ que, para eles, a
dinamica reprodutiva desses complexos sociais parciais, como totalidade em si (complexo de
complexos), ¢ essencialmente causal, ou seja, devém em uma sintese social que nao tem
finalidade alguma e ¢ o que gera periodos de consequéncias, em outras palavras, “efeitos
causais” inesperados e impensaveis para os proprios individuos, refletindo em seu destino como
generidade.

A guisa de conclusdo, vale ressaltar aqui que este artigo tentou avangar apenas na
apresentacdo de uma andlise lukacsiana da categoria teleologia ¢ sua mediacdo com a
totalidade. Devido aos limites deste espaco, tivemos que deixar de lado as reflexdes criticas de
Lukacs a Hegel, especialmente aquelas que se referem a relagdo entre teoria e praxis e a

categoria da luta de classes tal como apresentadas no corpo do texto.
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